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Sehr geehrte Frau Réthling,

zum o0.g. Vorhaben nehmen die Fachbehdrden des Kreises Stormarn wie folgt Stellung:

1. Untere Abfallbehérde (Herr Kuhn, Tel.: 04531/160-1587)

Aus abfallrechtlicher und —technischer Sicht bestehen gegeniiber dem Vorhaben keine Bedenken.
Die Satzung uber die Abfallentsorgung im Gebiet des Kreises Stormarn (in der jeweils gultigen
Fassung) und die Gewerbeabfallverordnung (GewAbfV) - insbesondere hinsichtlich der
Getrennthaltungspflichten gemai § 8 GewAbfV Absatz 1 —sind einZuhalten.

2. Untere Naturschutzbehérde (Frau Juhnke, Tel.: 04531/160-1437)

Die untere Naturschutzbehérde gibt eine Stellungnahme ab, die fiir beide Antrige
gleichermatien gilt.

Vorbemerkung

In der vorliegenden Fassung kénnen der landschaftspflegerische Begleitplan (Kapitel Nr. 13) und der
Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (Kapitel Nr. 14 Teil 3) nicht Genehmigungsbestandteil werden, weil
die zur Sicherstellung der Kompensationsmafinahmen sowie zur Umsetzung der
artenschutzrechtlichen VermeidungsmaBnahmen zu formulierenden Inhalts- und Nebenbestimmungen
nicht hinreichend bestimmt sind und daher nicht aus der vorliegenden Fassung generiert und in die
Genehmigung integriert werden kdnnen. Ebenso ist der ermittelte Ausgleichsbedarf nicht anhand des
gewahiten Vorgehens vollstandig nachvollziehbar. ‘
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Differenzierte Betrachtung der Fachbeitriige:

Kapitel Nr.: 13 Landschaftspflegerischer Begleitplan (L BP) k v
Insgesamt winschenswert wére es, wenn der landschaftspflegerische Begleitplan ohne das
Heranziehen weiterer Fachbeitrage und Gutachten nachvollziehbar sei. Der landschaftspflegerische
Begleitplan stelit die Handlungsforderungen an den Vorhabenstréger dar. Diese muissen. folglich
ginwandifrei dem Fachbeitrag enthommen und lokalisiert werden kénnen.

Der landschaftspflegerische Begleitplan ist daher um eine Gesamidarstellung der Verminderungs- und
Vermeidungs- / Ersatz- und Ausgleichsmalinahmen mit Lageplan und Nummerierung bzw.
Bezeichnung zu erginzen. Der Darstellung missen waldrechtliche, naturschutzrechtliche und
artenschutzrechtliche Ma3nahmen entnommen werden kénnen.

In der zusammenfassenden Darstellung des Ausgleichsbedarfs (Kapitel 7.3.2.6, $.181) heilt es
.Sonstige, aus Sicht des Naturschutzes in Bezug auf abiotische Umweltkompartimente (Wasser,
Klima/Luft, Landschaftsbild) erforderliche AusgleichsmaBBnahmen sind nicht anzusetzen, da diese
durch MaRnahmen im Bereich des Betriebsgeléndes, durch externe AusgleichsmaBnahmen sowie
unter der Beriicksichtigung des Riickbaus der Bestandsanlage als volistandig kompensiert einzustufen
sind." Allerdings ist der Rickbau der Bestandsanlage laut Antragsunterlagen nicht vorgesehen,
sodass dieser nicht bei der Ermittiung des Ausgleichsbedarfs berlicksichtigt werden kann. Die
Bilanzierung sowie Schiussfolgerung ist dementsprechend anzupassen. Insbesondere ist zu
Uberpriifen, ob daraus verdnderte Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild entstehen.

1. Optische Wirkungen auf Natur und Landschaft ,

Im landschaftspflegerischen Begleitplan wird die Konflikigruppe 2 ,Optische Wirkungen auf Natur und
Landschaft® im Hinblick auf die Schutzgliter Pflanzen und Tiere sowie Landschaft beétrachtet (S. 120
ff.). Im Einzelnen:

1. Pflanzen und Tiere
Die Rauchgasreinigungsaniage wird mit siner verglasten Gebaudefront ausgestattet. Scheiben und
- Glasfronten stellen unsichtbare Hindernisse fir Végel dar. Vogelschlag kann durch entsprechende
‘Vorkehrungen vermieden werden. In dem Fachbeitrag wird nicht auf die Auswirkungen von grofen
Glasfronten auf die Avifauna eingegangen. Es wird nicht dargestellt, ob die: Vogelschlaggefahr, die
von der verglasten Gebaudefront ausgeht, betrachtet wurde und ob entgegenwirkende Malnahmen
durchgefithrt werden. Die Befrachtung der, von der Glasfront ausgehenden Gefahren, ist
wiinschenswert und solite ergénzt werden, ‘

2. Landschaftshbild

Es wird festgestellt, dass es sich bei den neuen Gebdudekomplexen um eine visuelle
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes handelt. Die neue Anlage wird ausfihrlich mit der alten
Anlage verglichen. Der Vergleich mundet darin, dass durch die neue Anlage eine wesentlich geringere
visuelle Einflussnahme. hervorgerufen wird als durch die Bestandsanlage. In der Argumentation wird
zudem die teilweise Abschirmung der Bestandsanlage durch die neue Anlage als positive Wirkung
herangefuhrt. Auf den Sachverhalt, dass es zur Errichtung mehrerer neuer Bauwerke kommt, die tber
50 m hoch sind und damit nicht dem natiirlichen Landschafisbild. entsprechen, wird nicht weiter
eingegangen. Die Landschaft weist natiirlicherweise keine Héhenunterschiede von 50 m auf, sodass
sich die Anlage trotz des modernen Layouts nicht in das ,natlrliche Relief* einfigen kann. Der
Argumentation und der Einschatzung, dass durch das Vorhaben von keiner erheblichen
Beeintrachtigung des Schutzgutes Landschaft auszugehen ist, kann nicht gefolgt werden.

Der Erlass ,Hinweise zur Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung in der verbindlichen
Bauleitplanung®, der fiir die Berechnung des Ausgleichsbedarfs fir das Schutzgut Boden zur Hilfe
genommen wird ist in der Betrachtung des Schutzgutes Landschaft nicht zielfthrend, da Gebsude im
AuRenbereich in der GréBenordnung nicht berticksichtigt werden. Die untere Naturschutzbehorde
sicht eine Beurteilung des Landschaftsbildes anhand der Verwaltungsvorschrift ,Anwendung der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bei Windkraftanlagen® aus dem Amtsblatt fur Schleswig-

‘
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Holstein 2018 — Ausgabe 22. Januar 2018 als zielfuhrend an. Fur alle Bauwerke tber einer Héhe von
50 m ist der Ausgleichsbedarf anhand der darin erlduterten Methode zu ermitteln.

Fur die Berechnung schlagt die untere Naturschutzbehorde fiir das Landschaftsbild eine geringe bzw.
geringe bis mittlere Bedeutung vor (Landschaftsbildwert: 1,4 -1,8). Fir den durchschnittliichen
Grundstiickspreis sind 5 Euro pro m? anzunehmen. Der Ausglelchsbedarf fur das Schutzgut
Landschaftsbild ist nachzureichen.

il. Boden

Bei den Parametern Cadmium und Thallium wird die lrrelevanzgrenze (5 %) der Depositionen von
Luftschadstoffen im Boden mit 5,39 % It. Fachgutachten vollstandig ausgeschopft (S.138). Es wird
argumentiert, dass die Irrelevanzgrenze unter der Beachtung der Rundungsregelung entsprechend
Nr. 2.9 der TA Luft als ausgeschopft und nicht tiberschritten anzusehen ist. Die Rundung der
Zahlenwerte und die daraus resultierende Argumentation sind nicht mit der Genauigkeit erfolgt, die
fachlich geboten ware. Die fachgutachterliche Auswertung der Vor- und Zusatzbelastungen resultiert
in = der ' Einschatzung, dass der Schutz vor schéadlichen Umweltauswirkungen durch
Schadstoffdepositionen  als  sichergestellt einzustufen ist und erhebliche nachteilige
Beeintrachtigungen nicht zu erwarten sind. Die untere Naturschutzbehorde kommt zu dem Schluss,
dass den gutachtlich ausgearbeiteten Unterlagen vertraut werden muss.

. Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung

Im Kapitel 7 (S. 174 ff.) ist die Eingriffs- und Ausgléichsbilanzierung des Vorhabens dargestelit, die
nach waldrechtlichen und naturschutzrechtlichen Eingriffsumfang und Ausgleichsbedarf differenziert
betrachtet wird. Die Ermittlung eines artenschutz-rechtlichen Eingriffsumfangs und dem daraus
resultierenden Ausgleichsbedarf wird im Fachbeitrag nicht behandelt. Dem -artenschutzrechtlichem
Fachbeitrag (Kapitel Nr. 14 Teil 3, S. 110) ist zu entnehmen, dass MaBnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat nicht von Néten sind. Im Einzelhen:

1. Waldrechtliche Bilanzierung

Der waldrechtlichen Bilanzierung kann aufgrund des Erbringens des notwendigen Ausgleichs, bzw.
aufgrund einer Uberkompensation, grundsatzlich zugestimmt werden. Unter dem Punkt .Kapitel Nr. 17
Waldumwandlung® der Stellungnahme wird der Sachverhalt dargestellt und weitere Bedingungen
genannt.

2. Naturschutzrechtliche Bilanzierung ‘

Der naturschutzrechtlichen Bilanzierung in den Antragsunterlagen kann basierend auf der
vorliegenden Herleitung nicht zugestimmt werden. Die Berechnung des Ausgleichsbedarfs fir das
Schutzgut Boden wird It Fachbeitrage mit Hilfe der ,Hinweise zur Anwendung der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung in der verbindlichen Bauleitplanung® ermittelt. Der-
Vorhabenstandort befindet sich allerdings nicht in einem Bebauungsplan, sodass die herangezogene
Methode grundsatzlich nicht geeignet ist. Aufgrund der vorgegangenen Unstimmigkeiten bezgl. der
Zuordnung zu Innen- oder Aufienbereich und des als notwendig hoher angesetzten Waldausgleichs,
wird die genannte Methode zur Herleitung der Ausgleichsbedarf akzeptiert. Allerdings wird die
Methode zur Bemessung des Ausgleichsbedarfs fiir das Schutzgut Boden nicht korrekt angewendet.
Laut Erlass kann der Flachenbedarf durch Anpflanzungen von Strauchern und Baumen einheimischer
Arten auf dem Baugrundstiick und durch Dachbegriinung ermafigt werden. Die ErméRigung sollte
jedoch nicht mehr als die Halfte des ermittelten Flachenbedarfs betragen.

Bei der Ermittlung des Ausgleichsflachenbedarfs werden ca. 83 % des Ausglelchserfordermsses durch
ErmaBigungen erbracht (S. 178). Die Herleitung des Ausglelchﬂachenbedarfs ist hinsichtlich des
Erlasses anzupassen.

Die Flache A3 ist als Ausglelchﬂache zu sichem. Die Verfugbarkeit der Flache muss zum Zeitpunkt
der Genehmigung verbindlich vorgelegt werden.
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3. Artenschutzrechtliche BllanZIerung
Der Konfliktbewaltigung und den artenschutzrechthchen Ausgletchsmaf.‘snahmen bzw. dem Fazit des
artenschutzrechilichem  Fachbeitrages, dass keine Ausgleichsmallnahmen und / oder
funktionserhaltende MaRnahmen (CEF) erforderlich sind, kann nicht zugestimmt werden (AFB S. 110).
Unter dem Punkt ,Kapitel Nr. 14 Teil 3 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag® der Stellungnahme wird
der Sachverhalt dargestellt und die Bedingungen zur Erteilung des Einvernehmens genannt.

Den vorgeschlagenen Vermeidungsmafinahmen kann hur zum Teil zugestimmt werden (S. 101). Die
Nummerierung. der Vermeidungsmafinahmen aus dem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag ist zu
{lbernehmen. Die MaRnahmen sind ebenfalls in einem Plan darzustellen und in der Gesamtdarstellung

- gufzunehmen.

Dem landschaftspflegerischen Begleitplan kann in der vorliegenden Fassung nicht zugestimmt
werden. Das Einvernehmen kann erst erteilt werden, wenn artenschutzrechtliche
AusgleichmalBnahmen nach Voraussetzungen des Punkies ,Kapitel Nr. 14 Teil 3
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag® der Stellunghahme im LBP aufgenommen wurden, die
Bilanzierung korrigiert. und die Sicherung der Maf3nahmen vorgelegt wurde. Erst dann ist es moglich
aus dem landschaftspflegerischen Begleitplan Inhalts- und Nebenbestimmungen fir eine
Genehmigung zu formulieren.

Kapitel Nr. 14 Teil 1 Umweltvertriglichkeitspriifung (UVP)

" Es wird zu Kenntnis genommen, dass die Verlegung der Fernwarmleitung nicht Bestanteil des
vorliegenden immissionsschutzrechtlichen Antrags. ist. Laut Antragsunterlagen ist es vorgesehen, die
Fernwarmeleitung im Vorfeld der baulichen Errichtung von MHKW und KVA umzulegen (S. 20). Fir
- die Leitungsverlegung ist ein naturschutzrechilicher Antrag zu stellen.

. Die baubedingten Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben sind so gering wie mdglich zu
halten. In Trockenwetterpenoden sind die Baufldchen zu befeuchten um die Staubaufwirbelungen
und —verwehungen zu minimieren (S. 54).

In der Umweltvertraglichkeitspriffung werden Wirkfaktoren am Vorhabenstandort selbst nicht
weitreichender betrachtet. Dies wird It. Fachbeitrag nicht als notwendig angesehen, da der
Vorhabenstandort vollsténdig durch den Baubetrieb gekennzeichnet ist (z.B. S. §7). Dieser
Konfliktbewsltigung kann nicht zugestimmt werden. Auch wenn der Vorhabenstandort volistandig
durch die baulichen Aktivitaten beeinfiusst ist, ist dies nicht mit keiner Relevanz gleichzusetzen. Der
Vorhabenstandort hat ebenfalls eine Umweltfunktion, die durch den Baubetrieb beeinflusst wird.
Folglich sind die Aussagen des Fachbeitrags widersprichlich. Die Wirkfaktoren am Vorhabenstandort,
denen keine Relevanz zugesprochen wird, sind aus Sicht der unteren Naturschutzbehorde zu
Gberarbeiten.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass die Einleitung von Niederschlagswasser in die Braaker Au. in
ginem eigenstandigen, wasserrechtlichen Genehmigungsverfahren betrachtet wird (S.186). Es ist zu
beachten, dass es durch die Einleitung des Niederschlagswassers nicht zu 6&kologischen
Beeintrachtigungen kommt.

Den Antragsunteriagen ist zu entnehmen, dass der Rickbau der Bestandanlage nicht Gegenstand
des Verfahrens ist (S. 106). Die untere Naturschutzbehotrde sieht den Riickbau der Bestandsanlage
nach notwendiger Ubergangszeit von alter auf neuer Anlage als erforderlich an. Die Flachen sind dér
Natur zuriickzuftihren.

Auf Seite 233 der Umweltvertraglichkeitspritfung ist die Legende zur Abgrenzung der Biotopflachen
~nicht lesbar. Dies ist der Vollstandlgkelt halber nachzuarbeiten.

Im Zuge der Betrachtung der Wasserdampfemissionen wird festgestellt, dass die Vorhaben mit einer
Verénderung der lokalklimatischen Situation verbunden sind und dass der Verlust des entwickelten
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Waldes als erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten ist (8. 557). Daraufhin wird genannt, dass der
Waldbestand vollstandig ausgeglichen wird und die Beeintrachtigung nur noch als hoch zu bewerten
ist. Bei dieser Argumentation entsteht der Eindruck, dass die Ersatzaufforstung Einfluss auf die
kiimatische Veranderung hat, die von den Vorhaben ausgeht. Dies ist nicht der Fall, da sich ein
Waldbestand in der Groenordnung lediglich auf das lokale Klima auswirkt:

Im Zuge der Zusatzbelastung durch die Vorhaben werden die lrrelevanzschwellen im Hinblick auf die
Parameter Benzo(a)pyren als Bestandieil des Feinstaubes sowie PCDD/F als Bestandteil des
Staubniederschlags Gberschritten sowie bei Cadmium und Thallium vollsténdig ausgeschépft (S. 558
ff.). Allerdings werden bei den Parametern die Beurteilungswerte in der Gesamtbelastung in allen
Betriebszustanden sicher eingehalten oder deutlich unterschritten. Ebenso wird festgestellt, dass der
Betrieb von MHKW und KVA mit Saureeintragen oberhalb des Abschneidekriteriums innerhalb des
FFH-Gebietes verbunden ist. Laut der fachgutachterlichen Einschatzung sind trotzdem erhebliche
Beeintrachtigungen von FFH-Gebieten durch Saureeinirige auszuschlieBen (S. 574). Ohne
weitreichendere Betrachtung der Untersuchungen ist der Beurteilung des Fachbeitrages zu verfrauen.

. Kapitel Nr. 14 Teil 2 FFH-Vertriglichkeitsuntersuchung
Das FFH- und Naturschutzgebiet ,Héltighaum” befindet sich in ca. 25 m Entfernung zum geplanten
Standort (S.78). Das Schuizgebiet ist deshalb vom geplanten Neubau besonders befroffen. Neben
méglichen Eintragen von Nahr- und Schadstoffen Ober die Luft wirken sich auch Larm- und
Lichtimmissionen auf das Gebiet aus. ‘
Des Weiteren bestehen Wechselbeziehungen zwischen den vorhandenen Biotopstrukturen auf dem
zukiinftigen Baufeld und dem Schutzgebiet Hbitxgbaum" (wa. for die Arten .Kammmolch und
Haselmaus). , g

Schad- und Néhrstoffeintriage

Ein wesentlicher Teil der Planunterlagen befasst sich mit maoglichen Nahrstoff- und
Schadstoffeinfragen u.a. in das FFH- Gebiet. Fur die Untersuchungen wurde das. Teilgutachten zu
FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung eutrophierender und versauernder Schadstoffeintrage aus dem
EEW Stapelfeld in den FFH-Gebieten ,Stellmoorer Tunneltal/Holtigbaum®, ,Kammmolchgebiet
Holtigbaum/ Stelimoor”, ,Sieker Moor* und ,GroRensee, Monchsteich, Stenzer Teich” angefertigt.
Hierbei werden verschiedene Beurteilungsmodelle herangezogen, um die Auswirkungen der Einfrage
in das Schutzgebiet beurteilen zu kdnnen (S. 33 ff.). Fur die untere Naturschutzbehdrde bestand nicht
die Moglichkeit die umfangreichen Unterlagen und Rechenmodelle vollsténdig zu priifen. Im Ergebnis
kommt die untere Naturschutzbehorde zu dem Schluss, dass den gutachtlich  ausgearbeiteten
Unterlagen vertraut werden muss.

Schlussfolgernd lasst sich zusammenfassen, dass es aufgrund der neuen Anlagen zu zusatzlichen
Eintragen in das FFH-Gebiet kommt, diese jedoch nicht zu einer relevanten Erhéhung der
Vorbelastung fiihren und deshalb keine Beriicksichtigung finden (S. 81 ff.). Naturschutzfachlich
gesehen, sind auch nicht erhebliche Beeintrachtigungen auszugleichen.

Es ist sicherzustellen, dass es durch die Nahrstoffeintrage zu keiner Verschlechterung des
Naturschutzgebietes kommt. Um dies zu gewahrleisten sind in Abstimmung mit den zustandigen
Behorden zwei Dauerbeobachtungsfléichen im angrenzenden FFH-Gebiet anzulegen.

Wasserhaushalt

Das auf dem Gelande anfallende Wasser wird unterschiedlich aufgearbeitet bzw. verwendet. Das
uberschissige Wasser wird je nach Bedarf (iber Reinigungsstufen geklart und Rickhalteeinrichtungen
zugefahrt. Die Einleitung erfolgt in die Braaker Au. (S. 73 ff.)

Da die Braaker Au in das NSG ,Hsltigbaum* hineinflieft ist es erforderlich, dass Uber den normalen
Standard hinaus Sicherheitsvorkehrungen getroffen werden, die insbesondere bei Stérfallen wirksam
sind und Beeintrachtigungen des Gebietes vermeiden.
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Lairm, Lichteinfllisse )
Das Naturschutzgebiet befindet sich im unmittelbaren Umfeld der geplanten Mull- und

Klarschlammverbrennungsanlage. Aus dem landschaftspflegerischen Begleitplan geht hervor, dass es -
zu keinen erheblichen Beeintrdchtigungen .des Gebietes kommt und artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande nicht ausgelost werden. (S. 129 ff)

Aus hiesiger Sicht sollten allerdings auch hier die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden, die unter
der Erheblichkeitsschwelle bleiben bzw. sich aufgrund von Vorbelastungen weniger auswirken.

Ausgleichsbedarf
Wie aus den Unterlagen hervorgeht findet eine Beeintrachtigung des Naturschutzgebietes statt. Diese
kénnen durch die geplanten Minimierungsmainahmen nicht vermieden werden.

Der fur den Bau der Anlage ermittelte Ausgleichsbedarf wird auRerhalb des Schutzgebietes realisiert.
Die untere Naturschutzbehtrde halt es aufgrund der eingerdumten, zukfinftig stattfindenden
zusatzlichen Beeintrachtigungen des Schutzgebietes ,Holtighaum® fiir geboten, sich z.B. an geplanten
Pflegemalinahmen fir das Schutzgebiet zu beteiligen. Ein entsprechender Kontakt zur Stiftung Natur
im Norden sollte deshalb hergestellt werden.

Beeintrdchtigungen der FFH-Gebiete ,Sieker Moor* und ,,Grofensee, Ménchsteich, Stenzer
_ Teich” )

Aus den vorliegenden Untersuchungen geht hervor, dass es zu keinen Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele der entfernteren FFH-Gebiete kommt. Argumente die gegen diese Auffassung
sprechen kénnten, liegen der unteren Naturschutzbehérde nicht vor.

Kapitel Nr. 14 Teil 3 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Insgesamt wiinschenswert ware eine differenzierte Auseinandersetzung mit den tatséchlich
vorkommenden Arten in dieser Gegend sowie die Festlegung individueller, belastbarer Losungen zur
Vermeidung von Verbotstatbestanden fir die Individuen und zur Ubernahme in eine rechtssichere
.Genehmigung. ‘

Die Einschatzung der Betroffenheit basiert im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag auf einer
Potentialanalyse auf Grundlage des Zustandes vor der bereits durchgefithrten Fallung. Durch die
Potentialanalyse sind gegebenenfalls mehr Arten zu beriicksichtigen, als tatsachlich durch die
Vorhaben  betroffen  sind. Der  Konfliktbewsltigung und den  artenschutzrechtiichen
Ausgleichsmanahmen bzw. dem Fazit, dass unter Annahme der vorgelegten Potentialanalyse keine
Ausgleichsmafinahmen und / oder funktionserhaltende MaRnahmen (CEF) erforderlich sind, kann aus
nachfolgenden Grinden nicht zugestimmt werden (S. 110). Den vorgeschlagenen
Vermeidungsmalnahmen kann nur zum Teil zugestimmt werden (S. 103).

Die Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG beinhaltet, dass artenschutzrechtliche
Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Schadigung) und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des § 44
Abs.1 Nr. 1 (Totung) nicht eintreten, soweit die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt ist (nur Arten nach IV FFH-RL und
europaische Vogelarten). :

1. Brutvigel '

Fur Brutvogel stellt sich ein potenzieller Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ein. Es wird
argumentiert, dass im direkten und weiteren Umfeld zahlreiche Gehéizflachen und Waldbestande
vorhanden sind, insbesondere die naturschutzfachlich bedeutsamen Lebensriume westlich des
Eingriffsortes, die als potenzielle Lebensrdume weiterhin genutzt werden kénnen (S. 137). Ein
Ausgleich ist It. Fachbeitrag nicht erforderlich. Der Ausweichargumentation: kann aus folgenden
Grinden nicht zugestimmt werden: : .

Zur Vermeidung von Verbotstatbestinden reicht es nach Einschatzung der unteren
Naturschutzbehérde nicht aus, dass potenziell geeignete Ersatzlebensriume auRerhalb des
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Eingriffsbereiches einfach nur vorhanden sind. Die Funktion der vorhabenbedingt beeintrachtigten
Struktur muss vollsténdig erhalten bleiben, das heifit, es werden zusatzliche Statten bzw. andere
funktionserhaltende MaRnahmen ohne zeitlichen Bruch im raumlichen Zusammenhang zur Verfligung
gestellt. Es miissen nachweislich in ausreichendem Umfang geeignete Lebensréume im unmittelbaren
rdumlichen Zusammenhang, d.h. Flachen, die in einer engen funktionalen Beziehung zur
beeintrachtigten Lebensstatte stehen und entsprechend dem artspezifischen Aktionsradius erreichbar
sind, hergestelit werden.

I.d.R. ist ein Ausweichen in die geeignete Nachbargegend nicht méglich. Vermeihtlich ,freie" Habitate
sind nicht valide prognostizierbar und Fortpflanzungsstétten sind nicht beliebig vorhanden. Die
Individuen kénnen nicht einfach zusammenriicken und ihre Dichte beliebig erhéhen, es gibt bei allen
Arten Konkurrenzverhalten. Bei stenotopen und geféhrdeten Arten sind Habitate i.d.R. voll besiedelt.
Lt. Fachbeitrag ist von der Anwesenheit gefahrdeter Arten auszugehen. .

Ein Zeitverzug zwischen Eingriff und Wirksamkeit einer Kompensationsmafnahme ist im Falle der
. verbreiteten ungefahrdeten Arten hinnehmbar, d.h. fUr diese Arten waren Ausgleichsmalnahmen
maglicherweise ausreichend, wenn davon ausgegangen wird, dass es sich im Falle der verbreiteten
"ungefahrdeten Arten um stabile lokale Population handelt, :

Es wird allerdings darauf hingewiesen, dass einige potenziell vorkommende Vogelarten Rote Liste-
Arten sind (S. 66 ff.), so dass voraussichtlich eine signifikante Verschlechterung der lokalen
Populationen eintreten konnte. Aus den Unterlagen geht nicht hervor, dass das ausgeschlossen
werden kann. Das bedeutet, es werden neben artenschutzrechtlichen Ausgleichsmafinahmen auch
funktionserhaltende MaBnahmen (CEF) erforderlich. Die MaBnahmen sind entsprechend zu
konkretisieren und in den Unterlagen zu erganzen.

Insgesamt ware ein individuenbezogener Ansatz hilfreich und fachlich geboten, woraus dann
Malnahmen entwickelt werden kénnen. '

Den Verméidungsmar&nahmen VA 4 Bauzeitenbeschrankung/-regelung Vogelarten (S. 106) und VA 8
Pflege und Unterhaltung von Gehblzflachen (S. 108) kann zugestimmt werden. Es sollte die korrekte
Faliverbotsfrist nach Naturschutzrecht 01.03. — 30.09. angegeben werden.

2. Fledermiuse

Die Realisierung der Vorhaben ist mit einem potenziellen Verlust eines Fledermauslebensraumes
verbunden. In der Umgebung befinden sich vielfaltige Geh6lzstrukturen und Waldflachen, die von den
Arten genutzt werden kénnen. In Anbetracht der weiten Verbreitung der Arten in der Region und den
vorhandenen Lebensraumstrukturen der Arten ist It. Fachbeitrag eine Geféhrdung der Arten nicht zu
erwarten (S. 121). Der Aussage kann nicht gefolgt werden. : :

Grundsétziich gilt das o.g. fir Brutvigel analog auch fur Fledermause. Zur Vermeidung von
Verbotstatbestanden reicht es nach Einschétzung der uNB nicht aus, dass potenziell geeignete
Ersatzlebensrdaume auBerhalb des Eingrifisbereiches einfach nur vorhanden sind. Der
artenschutzrechtliche Ausgleich fur Fledermause ist entsprechend zu bilanzieren und in den
Unterlagen zu erganzen.

Es ist richtig, dass Verbotstatbestande durch Fallung von Hohlenbdumen nicht ausgelost werden,
sofern nachgewiesen wird, dass den befroffenen Ilokalen Populationen in einem raumlich
abgrenzbaren Umfeld ihrer Lebensstatte noch geniigend andere potenzielle Quartiere zur Verfugung
stehen. Dieses wird in den Unterlagen weder nachgewiesen noch mit ausreichender Sicherheit vorab
ermittelt, ob ein potenziell geeignetes, in raumlicher Nahe gelegenes neues Quartier tatséchlich
angenommen wird. Die vorkommenden Arten sind RL-Arten, d.h. zun&chst einmal, sie sind selten, so
dgss durch das Vorhaben voraussichtlich eine signifikante Verschlechterung der lokalen Populationen
eintreten kénnte (S. 46 ff.). Aus den Unterlagen geht nicht hervor, dass das ausgeschlossen werden
kann. Es ist zu erganzen, wie dem begegnet werden soll. Voraussichtlich werden funktionserhaltende
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MafSnahmen (CEF) erforderlich. Diese sind entsprechend zu konkretnsneren und in den Unterlagen zu
erganzen.

Insgesamt ware ein individuenbezogener Ansatz hilfreich und fachlich geboten, woraus dann
MaRnahmen entwickelt werden kénnen.

Der vorgeschlagenen Vermeidungsmalnahme VA 5 Bauzeitenregelung Flederm&use kann nur
hinsichtlich der dort genannten Fallzeitraume zugestimmt werden (S. 105).  Die weiteren
durchzufiihrenden Maflnahmen, Kontrollen und VerschlieBen der Hohlen sind nicht hinreichend
bestimmt und daher weiter zu konkretisieren. Lt. Fachbeitrag kénnen artenschutzrechtliche Konfiikte
ausgeschlossen werden, wenn sich zum Zeitpunkt von Baumfillungen keine Flederméuse in
Baumhohlen oder —spaiten aufhalten. Es ist eindeutig zu beschreiben, wie das gewahrleistet werden
soll. Anhand von Formulierungen wie ,es bietet sich an" oder ,ist ggf. zu empfehlen® kénnen fir eine
rechtssichere Genehmigung nach BImSchG keine -Inhaits- und Nebenbestimmungen generiert
werden. ‘

Grundsatzlich ist es wiinschenswert, dass Gutachten oder Fachbesitrage widerspruchsfrei sind, um
dem Vorhabentréger Planungssicherheit zu gewahrleisten. In Kap. 4.3.2. (S. 50) kénnen Fledermaus-
Winterquartiere insgesamt ausgeschlossen werden, ab Kap. 7.3 (S. 117) ist fur die Arten Grofer
Abendsegler und Rauhautfledermaus eine Nutzung von Winterquartieren méglich. Dieses sollie
berichtigt werden.

3. Haselmaus, Zauneidechse, Amphibien

Die Konfliktbewaltigung fur diese Arten wird sehr kritisch gesehen. Das Absuchen des Standortes auf
Vorkommen ist nach fachlicher Einschatzung eine Erfassungsmethode, woraus Mafinahmen
abgeleitet werden konnen, jedoch keine Vermeidungsmafnahme an sich. Der Diskussion auf den
Musterformblattern kann daher nicht zugestimmt werden (S. 113 ff.). .

.Da keine Aussagen darilber getroffen werden konnen, ob Tiere getdtet, Fortpflanzungs- und
Ruhestatten zerstért oder Populationen gestért werden, weil keine Untersuchungsergebnisse
vorliegen, ist in jedem Fall von der Anwesenheit der Arten auszugehen, so dass funktionserhaltende
Mafinahmen. (CEF) erforderlich werden. Die vorgeschlagenen Vermeidungsmafnahmen VA 2 und VA
3 Absuchen sowie VA 7 &kologische Baubegleitung sind daher nicht ausreichend (S. 104 ff.).
Sofern die Haselmause umgesiedelt werden sollen, sind geeignete Ersatzlebensraume herzustellen
und in den Unterlagen zu begriinden. Die CEF-Malinahmen miissen vor Realisierung des Vorhabens:
umgesetzt werden und wirksam sein. Fur diese Arten sind ebenfalls Ersatziebensraume in den
Unterlagen zu erganzen.

‘Die VermeidungsmaBnahme VA 1 Aufstellung eines Amphibien- /Reptilienschutz-zaunes ist zu
Uberarbeiten (S. 103). Der Zeitpunkt fur die Aufstellung des Zauns ist festzulegen. Es ist
sicherzustellen, dass zurtickwandernde Tiere nicht durch die Maflnahme getbtet werden. Wenn
sichergestelit werden kann, dass es keine Tiere gibt, die in das Kammmolchgebiet Holtigbaum
einwandern wollen, ist der Zaun auch nach der Bauphase weiterhin zu erhalten und zu kontrollieren.
Folglich' ist die MaRnahme ebenso bei den Vermeidungsmafnahmen wahrend der Befriebsphase
aufzunehmen. Der Zaun ist an der Grenze zwischen dem. Kammmolchgebiet Héltigbaum und dem
Ahrenshurger Weg zu errichten.

4. Insekten

Den Malnahmen VA 6 Vermmderungsmafsnahmen baubedingter Lichtemissionen

und VA 9 VerminderungsmaBnahmen betriebsbedingter Lichtemissionen kann zugestimmt werden.
Zudem sollten bereits in der Bauphase umwelt- und insektenfreundliche Leuchtmitte! eingesetzt
werden, sodass es empfehlenswert ist die Mafinahme VA 6 um diesen Inhalt zu erganzen.
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Die vorgeschlagene Vermeidungsmalinahme Baufeldfreimachung (Vorschlag fur alle betroffenen
Arten) auflerhalb der Aktivitatszeit der jeweiligen Art (Haselmaus, Zauneidechse, Amphibien) fehlt in
~ der zusammenfassenden Darstellung Kap. 6. und ist zu erganzen.

Hinsichtlich des Vorschlages der Vermeidungsmalnahme VA 7 Einsatz einer Okologischen
. Baubegleitung entsteht der Eindruck, mit dieser MaBnahme sollen die bis zum Baubeginn
verbleibenden Unsicherheiten auf eine Person / Biiro Ubertragen werden. Tatsachlich kommt eine
okologische Baubegleitung zum Einsatz, nachdem alle Unsicherheiten bewaltigt werden konnten und
prift anschlielfend, ob die naturschutzrechtlichen Genehmigungsauflagen insbesondere auch die
Vermeidungsmalnahmen eingehalten und umgesetzt werden.

Die artenschutzreéhttichen Vermeidungs-, Ersatz- und Ausgleichsmallnahmen sind mit Ihrer
Nummerierung im Landschaftspflegerischen Begleitplan aufzunehmen.

Kapitel Nr. 17 Waldumwandlung , '

Die Waldumwandlung ist im Zuge der Errichtung von beantragter = thermischer
Abfallbehandiungsanlage und Mcno—KIarschlammverbrennungsan!age nach §§ 4, 10 BImSchG auf
giner 2,3125 ha groRen Waldflache in der Gemarkung Stapelfeld, Flur 2, Fiurstuck 105 zur
Freimachung des Baufeldes vorgesehen.

Der Waldeingriff ist im Verhéltnis 1:2 auszugleichen. Der waldrechtliche Ausgleich ist in diesem
Zusammenhang auch unter naturschutzrechtlichen Ges;chtspunkten als Ausgleich fur Emgnffe m .
Natur und Landschaft zu bewerten. -

Die Ersatzaufforstung fir das Vorhaben erfolgt im Kreis Steinburg, Gemeincie Rosdorf und auf der
Gemarkung Rosdorf, Flur 7, Flurstick 14 (tetlwelse) auf ca, 5 ha statt. Damit ergibt sich ein
Uberschuss von ca. 0,375 ha. :

Die Genehmigung der Erstaufforstung wurde bereits am 25. September 2017 von der unteren
Forsthehorde erteiit. Luftbildern ist zu entnehmen, dass die Flache bereits aufgeforstet ist. .

Zur  naturschutzrechtlichen ~ Anerkennung der Erstaufforstungsfiiche ist der unteren
Naturschutzbehérde eine Bestétigung der Forstbehérde tiber die erbrachte Malnahme vorzulegen.

Der beantragten Umwandlung von Wald in eine andere Nutzungsart gemaft § 9 LwWaldG kann
grundsatzlich zugestimmt werden. Die ' Erteilung des Einvernehmens ‘der unteren
Naturschutzbehérde erfolgt allerdings erst nach der Erbringung aller Nachforderungen. Somit kann
sichergestellt werden, dass es im Zug der Waldumwandlung zu keinen artenschutzrechtlichen
Vergehen kommt.

Fazit

Nach Priifung der Antragsunterlagen kommt die untere Naturschutzbehérde zum Ergebnis, dass der
landschaftspflegerische Begleitplan (Kapitel Nr. 13) und der Arenschutzrechtliche Fachbeitrag
(Kapitel Nr. 14 Teil 3) in den vorliegenden Fassungen nicht Genehmigungsbestandteile werden
konnen. Die Ausgleichsbilanzierung des landschaftspflegerischen Begleitplans ist zu Gberarbeiten,
insbesondere hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Ausgleichsmafnahmen und dem Einfluss auf
das Landschaftsbild. Zudem bedarf der artenschutzrechtliche Fachbeitrag einer Uberarbeitung, um
sicherzustellen, dass Verbotstatbestande ausgeschlossen werden kénnen. Dafirr sind bei weiterer
Beriicksichtigung der vorliegenden Potentialanalyse, anstatt einer Kartierung, CEF-MaRnahmen fir
alle potentiell Vorkommenden Arten nach IV FFH-RL und europaische Vogelarten zu erbringen. Des
Weiteren sind die Vermeidungsmalnahmen anzupassen, Die (berarbeitete Fassung ist in den
landschaftspflegerischen Begleitplan aufzunehmen und mit den weiteren MaRnahmen inhaltlich und
kartographisch darzustellen. Der Waldumwandlung kann nach Sicherstellung des Artenschutzes
zugestimmt werden. Die Umweltvertraglichkeitsprifung und die FFH-Vertraglichkeitsprifung sollten
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ebenfalls hinsichtlich der genannten Einzelaspekte tiberarbeitet werden. Die Formulierung von Inhalts-
und Nebenbestimmungen kann erst nach der Erbringung der Nachforderungen erfolgen.

3. Untere Wasserbehdrde/Grundwasserschutz (Frau Kéberich, Tel.:04531/1 60-1640)

Gemaly Unterlagen soll ein neues Werk (Thermische Abfallbehandlungsanlage — kurz; MHKW und
Mono-Klarschlammyerbrennungsanlage — kurz: KVA) auf dem sidlich angrenzenden Grundstiick der
jetzigen Mullverbrennungsaniage Stapelfeld errichtet werden. Auf diesem sudlich gelegenen
Grundstick sind der unteren Wasserbehérde keine Brunnenanlagen bekannt und das Grundstick
liegt auRerhalb der Grenzen des Wasserschutzgebietes Glinde.

Die jetzige Brauchwasserversorgung der vorhandenen Anlage wird dber eine Brunnenanlage
sichergestellt. Fir diese Grundwasserentnahme besteht gemaR Planfeststellungsbeschluss vom
14.05.1976 eine unbefristete wasserrechtliche Erlaubnis. Die Mullverbrennungsaniage wird nach
Neubau abgerissen und in ihrer jetzigen Form nicht fortgefihrt; insofern endet aus Sicht der unteren
Wasserbehorde auch die fur diesen Zweck erteilte Erlaubnis zur Grundwasserentnahme. Da der
Standort des Brunnens allerdings verbleibt, kann eine Anderung der Erlaubnis mit Anpassung an die
zukUnftig geplanten Verhaltnisse beantragt werden. leider enthalt der Antrag hierzu keinerlei
Unterlagen, wie z. B. die zukinftig erforderliche Entnahmemenge und Entnahmezweck der beiden
Anlagen.

Da aus Sicht des Grundwasserschutzes neben der quantitativen Eignung des Wasserleiters auch die
qualitativen Auswirkungen einer Grundwasserentnahme von Belang sind, sind diese Auswirkungen
anhand eines hydrogeologischen Gutachtens darzustellen, um Bestandteil des UVP-Berichtes zu
werden. Neben dem Entnahmebrunnen existieren 3 Messstellen, an denen in der Vergangenheit
umfangreiche Wasserstandsmessungen durchgefiihrt wurden. Diese sind im Hinblick auf die bisherige
Entnahmemenge wie auch die zukinftig erforderliche Wassermenge auszuwerien. Dabei solite die
Durchfiihrung eines Pumpversuchs eingeplant werden, um wichtige KenngrofRen wie die tatsachliche
Absenkung und Reichweite zu ermitteln. Die Ergebnisse sind Voraussetzung fur die Abschatzung und
damit Kenntnis der hydraulischen Auswirkungen der weiteren Entnahme. Ebenso sind die
vorhandenen Rohwasseruntersuchungen hinsichflich der bisherigen und weiteren Nutzung
auszuwerten mit dem Ziel sicherstellen zu kénnen, dass keine negativen Auswirkungen auf die Grund-
wasserbeschaffenheit erkennbar sind.

Die Analytik ist gemafi beiliegender Anlage —Untersuchung zur Beschaffenheit des Rohwassers- zu
machen. ,

Das Brunnenbauwerk existiert seit 1977 und unterliegt somit einem Alterungsprozef3 von tber 40
Jahren. Daher ist vor jeglicher Weiternutzung nachzuweisen, dass die Funktionsfshigkeit des
Brunnens auf Dauer gegeben ist und der Brunnen die heutigen technischen Bestimmungen erfiilt,
hier insbesondere Dichtheit des Aufsatzrohres sowie Vermeidung des Kurzschlusses
unterschiedlicher Grundwasserleiter, z. B. iber optische Untersuchungen wie Kamerabefahrung, aber
auch geophysikalische Nachweise, gleiches gilt fir die Messstellen. Brunnen und Messstellen sind
wahrend aller Bauarbeiten (Neubau und Abriss) so zu sichern, dass die Anlagen gegen unbefugtes -
Betreten geschitzt sind und Beschadigungen der Entnahmeanlage und Verunreinigungen des
umliegenden Gebietes und damit des Grundwassers vermieden werden. Sollien der Brunnen oder die
Messstellen nach der Untersuchung als nicht mehr nutzbar eingestuft werden, sind diese fachgerecht
zurlickzubauen, In diesem Fall sind entsprechende Ruckbaukonzepte im Vorwege mit der unteren
Wasserbehérde abzustimmen.

In den Antragsunterlagen tauchen beziiglich Wasserhaltung gegensétzliche Aussagen auf:

Geméfl UVP, Landschaftspflegerischem Begleitplan und FFH-Vertraglichkeitsprifung sind nach
derzeitigem Kenntnisstand in der  Bauphase weder fur das MHWK noch die KVA
Grundwasserabsenkungen vorgesehen. Dies widerspricht dem vorliegenden Baugrundgutachten vom
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21.1.2019 (Kapitel 12: ,Wasserhaltung wahrend der Bauausfihrung®). Fur die Grundwasserentnahme
zur voribergehenden Wasserhaltung wahrend der Bauphase kann in Abhangigkeit vori Dauer und
Umfang eine wasserrechtiiche Erlaubnis nach § 8 WHG' erforderlich sein. Fur eine
Grundwasserabsenkung wahrend der Baumallnahmen auf dem Gebiet des Landes Schieswig-
Holstein ist eine wasserrechtliche Erlaubnis bei der unteren Wasserbehérde des Kreises Stormam mit
folgendem Formular zu beantragen:

www.kreis-stormarn.de/lvw/forms/4/45/AntragGrundwasserabsenkungBaumassnahmen.pdf

Im Grundwasser liegende Bauwerksteile sind grundsatzlich dauerhaft gegen das Grundwasser
abzudichten (,Weille Wanne" oder ,Schwarze Wanne"). Eine dauerhafte Grundwasserabsenkung ist
als vermeidbare Beemtrachttgung des Grundwassers zu unterlassen (§ 5 WHG).

Aus dem mit eingereichten Baugrundgutachten geht hervor, dass bereits mehrere Bohrungen zur
Schichtenaufnahme als auch eine von 21,49m bis 24,29 m unter Gelandeoberkante verfilierte
Messstelle (GWM B1) hergestelit wurde. Dies war der unteren Wasserbehérde bis dato unbekannt.
Unabhangig davon, dass diese Messstelle entgegen der wasserrechtlichen Bestimmungen picht bei
der unteren Wasserbehtrde beantragt wurde, ist insbesondere fur diese direkte
Grundwasserzuwegung nachzuweisen, wie wahrend der Bauarbeiten der Grundwasserschutz gewahrt
bieibt.

" Erst nach Klarung der noch offenen Fragen kann eine. endglltige Stellungnahme aus Sicht des
Grundwasserschutzes zur weiteren Nutzung des Brunnens und der Messstellen abgegeben werden.

Unter der Voraussetzung, dass folgende Auflagen in die Genehmxgung mltaufgenommen werden,
bestehen keine Bedenken gegen die MaBnahme:

» Anderungsantrag fur die Grundwasserentnahme

» Hydrogeologisches Gutachten (Auswertung inklusive zusatzlicher Analytlk)

o PrOfung Funktionsfahigkeit Brunnen und Messstellen

s Antrag vorlbergehende Grundwasserabsenkung

Untersuchung zur Beschaffenheit des Rohwassers

Die Probenahme und Rohwasseruntersuchung darf nur durch ein geeignetes Labor® erfolgen. Der
Untersuchungsbericht muss folgende Angaben.enthalten:

Probenahmeprotokoll:
allgemeine Angaben:
- « Bezeichnung des Brunnens (Brunnenname, Baujahr)
o Entnahmestelle (Probenhahn am Brunnen oder im Wasserwerk)
o Datum und Uhrzeit der Probenahme sowie Probenehmer
o Pumpdauer vor Probenahme bei Wertekonstanz [min]
s Trubung, Geruch und Farbe des Rohwassers -
Messungen vor Ort im Abstand von 5 imin bis zur Wertekonstanz:
o elekirische Leitfshigkeit [mS/m]

! Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltscesetz WHG)
* zB. Labore, die fur den Untersuchungsbereich Grundwasser nach der Landesverordnung dber die Zulassung von
Wasseruntersuchungsstellen (ZWVO) zugelassen sind. Die aktuelle Liste der in-Schleswig-Holstein zugetassenen Labore wird
regelméBig im Amisblatt veréffentiicht unter www.gesetze-rechtsprechung.shjuris.de, Suchbegriff: Verzeichnis
Wasseruntersuchungsstellen. Weiterhin werden zertifizierte Labore bundeseinheitlich in der Datenbank ReSyMeSa unter
www.resymesa.de versifentlicht.
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» Temperatur [°C]
o pH-Wert|-]
o Sauerstoff [Ozin mg/l]

Ergebnisse der Laboruntersuchung mit Angabe der Messmethode:

Parameter Basis Einheit
elektrische Leitfahigkeit (Labor) 25°C mS/m
Saurekapazitat bis pH 4,3 : Ksasa mmol/l
Basekapazitat bis pH 8,2 Kgsz mmol/l
pocC c mg/
Chiorid ' » cr . mg!
Nitrat ‘ ‘ NO; mg/l
Nitrit NOyY mg/l
Sulfat - 150,% mg/l
Ortho-Phosphat PO mg/i
Calcium ca® mg/l
Magnesium ' : Mg** mg/l
Natrium o Na* mg/t
Kalium - K mg/l
Ammonium NH," - {mgh
Eisen, gesamt ‘ Fe mg/l
Mangan, gesamt Mn mg/l

Schwermetalle

Arsen Hall Kupfer yyll
Antimon ugh Zink pg/l
Chrom, gesamt po/l Cadmium v poil
Chromat Hg/ Quecksilber ' Hg/
Molybdan Hg/! Zinn Hg/
Kobalt Hg/l Blei L kg/
Nickel Hg/! Kupfer . Hg/!
L CKW Standardumfang

Monochlormethan Mg/l 1,1,2-Trichlorethan ug /1
Dichlormethan ugil 1,1,1,2-Tetrachlorethan - pg /1
Trichlormethan pg f I © [ 1,1,2,2-Tetrachlorethan g/l
Tetrachlormethan , : pg/l Vinylchlorid Hg/l
Monochlorethan | , Mg /1 | 1,1-Dichlorethen pg /1
1,1-Dichlorethan pg /1 cis-1,2-Dichlorethen - jug/l
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1,2-Dichlorethan Hg /1 trans-1,2-Dichlorethen H /1
1,1,1-Trichlorethan yg /1l Trichlorethen g/l
Tetrachlorethen g /i

LCKW, Summe nach LAWA Hg /|

BTEX

Benzol ug /i Xylol (m- und p-) g/l
Toluol g/l Xylol (0-) ug/|
Ethylbenzol Mg 41 1.2,3-Trimethylbenzol Jug /|
Styrol yg /1 1,2,4-Trimethylbenzol - . g/l
Cumol Hg/l 1,3,5-Trimethylbenzol Hg !/l
Summe BTEX ug /1

PAK nach Liste EPA

Acenapthylen pg/l Chrysen ug /1
Acenapthen g/l Benzo(b)fluoranthen g/l
Fluoren Lg /| Benzo(k)fluoranthen ug /!
Phenathren ug/l Benzo(a)pyren g/l
Anthracen ug/l Dibenz(a,h)anthracen Hg /il
Fluoranthen g/l Indeno(1,2,3-c,d)pyren ug /|
Pyren ug /| Benzo(g,h;i)perylen pg /|
Benz(a)anthracen g/l

Summe PAK ohne Naphthalin ug /1 Naphthalin Hg /!

4. Untere Wasserbehorde (Herr Krumbeck, Tel.: 04531/160-1605)

1. Niederschlagswasserbeseitigung (Frau Henle, Tél.: 04531/160-1488)

Der geplante Anlagentypus fallt unter die IED-Richtlinie (2010/75/EU). Somit wird hinsichtlich des
Benutzungstatbestandes eines Oberflichengewsssers (Braaker Au) nach §§ 8 und 9@ WHG ein
eigenes Antragsverfahrens nach |Z0V bei der zustandigen Wasserbehdrde des Kreises Stormarn

erforderlich werden. Diese Antragsunterlagen liegen derzeit noch nicht vor.

Die im vorliegenden Antrag nach BlmSchG getroffenen Aussagen hinsichtlich  der
Niederschlagswasserbeseitigung von befestigten Flachen und Dachflachen sind in mehreren Punkten
fehlerhaft bzw. unzureichend. Der Antragstellerin ist dies seit Mérz 2019 bekannt.

2. AwSV (Herr Terppé, ,Tel.: 04531[160-1274)

Aus Sicht der Aniagenverordnung wassergerahrdende Stoffe bestehen keine grundsétzlichen
Bedenken.

Es wird empfohlen, die Ausfiihrung der einzelnen vérordnungsrelevanten Anlagenteile mit dem fur die
Prufung vorgesehenen AwSV-Sachverstandigen vor Baubeginn abzustimmen. Dabei: kénnen auch
ggf. erforderliche Zwischenabnahmen wahrend des Baues abgestimmt werden.

Sollte sich das Erfordernis einer Eignungsfeststellung ergeben, ist ein Fachplaner mit der Aufstellung
eines Antragsgutachtens zur Eignungsfeststeliung zu beauftragen. Diese Gutachten kann auch von
dem beauftragten Prifer erstellt werden.
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3. Schmutzwasser (Herr Sauer, Tel.: 04531/160-1387)

Im Kapitel 10 der sehr umfangreichen Antragsunterlagen wird in aller Kirze die ‘vorgesehene
Entsorgung  des anfallenden Schmutzwassers aus der Anlage vorgesehen. Es handelt sich um 2
separate Stoffstréme:

¢ Schutzwasser fakalischen Ursprungs (hausliches Schmutzwasser) aus dem Boro- und
Sanitarbereich wird Uber die offentliche Kanalisation entsorgt. Dieser Bereich wird durch
befriebliches Schutzwasser nicht zusétzlich. belastet und kann ohne Bedenken in die
Sffentliche Kanalisation entsorgt werden. Eine eventuell erforderlich Anschlussgenehmigung
ist beim Betreiber der Kanalisation einzuholen. B

+ Das Prozesswasser soll kunftig komplett in der neuen Verbrennungsanlage wiederverwertet
werden und in den Brauchwasserkreislauf eingespeist werden. Eine Ableitung in die
Sffentliche Kanalisation findet nicht statt. Sofern in einem Storfall doch einmal ein Abschlag
erfolgen muss, hat vor der Ableitung eine Analyse des abzuschlagenden Schmutzwassers zu
erfolgen. Die Einleitbedingen sind dann mit dem Betreiber der o¢ffentlichen Kanalisation
abzustimmen.

Es bestehen insofern fur das angedachte Schmutzwasserkonzept keine Bedenken.

Soliten Fragen bestehen, bitte' ich um  direkte Kontaktaufnahme mit der/m zustandigen
Sachbearbeiter*in.

5. Untere Bodenschutzbehérde (Herr Diekmann, Tel.: 04531/160-1565)

Nachsorgender Bodenschutz: keine Bedenken, es bestehen keine Erkenninisse (ber eine
schédliche Bodenveranderung, keine Altablagerung, kein Altstandort fur die geplanten Standorte.

Vorsorgender Bodenschutz:

Der vorsorgende Bodenschutz wird tiber die Uberwachung der Emissionen der Ankage gewdshrieistet,
dadurch wird der reale Austrag gemessen.

Ein kentinuierliches Monitoringprogramm zur Messung der Deposition von Luftschadstoffen Gber
Bodenproben im weiten Umkreis von Stapelfeld wird nicht gefordert.

In Kapitel 1.1.6 des Antrags ist erwadhnt, dass der Bericht zum Ausgangszustand (als Teil des
Verfahrens) nachgereicht wird. Ein erster Entwurf dazu wurde dem Fachdienst Abfall, Boden und
Grundwasserschutz bereits vorgelegt. Zusatzlich zu dem Inhalt des Berichtsentwurfs sollten auch
Bereiche auf dem Befriebsgelénde beprobt werden, die mit Anlagen bestlckt sind, in denen mit
kritischen Betriebsstoffen umgegangen wird, wo Abfille oder Endprodukte gelagert oder befordert
werden oder die unter mechanischer Belastung leiden, wo also trotz Uberbauung oberflachliche
Eintrage von Schadstoffen méglich sind, sowie Bereiche, die unversiegelt bleiben und durch Eintrage
von Mll, Staub oder auf andere Weise \(erunreinigt werden kénnen. Bei den Parametern sind je nach
Bereich Schwermetalle, aber auch Kohlenwasserstoffe und chlorierte organische Verbindungen zu
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beacijten, die bei Brandrtickstanden auftreten kénnen. Hierzu solite. vom Gutachter des AZB-Berichtes
ein Vorschlag gemacht werden.

6. Untere Bauaufsichtsbehdrde (Frau Blaschkowski, Tel.: 04531/160-1501)

Gegen das geplante Vorhaben, Stellungnahme zu BlmSch—Anlage, habe ich - in
bauplanungsrechtlicher und bauordnungsrechtlicher Hinsicht keine Bedenken.

_In die Genehmigung sind folgende Bedinqunden, Auflagen bzw. Hinweise zu iibernehmen:
Bauplanungsrecht: ‘

Die thermische Abfallbehandlungsanlage und die Mono-Klarschlammverbrennungsaniage befinden
sich im AuBenbereich der Gemeinde Stapelfeld.

Der Fldchennutzungsplan vom 08.06.1982 (13. Anderung des F-Plan) weist diese Flache als Flache
zur Beseitigung von Abwasser und festen Abfallstoffen, Mullverbrennung nach § 5 Abs. 2 Nr. 4 BauGB
aus. :

Die Errichtung der thermischen Abfallbehandiungsanlage ist unter Beriicksichtigung von § 35 Abs.

1 Nr. 3 BauGB bauplanungsrechtlich zulassig, da sie der &ffentlichen Versorgung mit Elektrizitat und

Fernwarme dient. Das neue Mullheizkraftwerk soll durch die thermische Abfallverwertung Strom und

Fernwarme erzeugen, welche neben der Eigenversorgung der Anlagen in das 6ffentliche Netz
- eingespeist werden sollen.

Die Errichtung der Mono-Kldrschlammverbrennungsanlage ist ebenfalls nach § 35 Abs. 1 Nr. 3
BauGB planungsrechtlich zulassig. Bei dieser Anlage handelt es sich um eine Verbrennungsanlage, in
der neben der Phosphorriickgewinnung der eingesetzte Klarschlamm in Warme und Elektroenergie
umgesetzt wird. Im Verwertungsprozess der zugefuhrten Abfille nutzen die Abfallbehandlungsaniage
und die Mono-Klarschlammverbrennungsanlage gemeinsam eine Turbine und eine Dampfleitung.
Beide Anlagen sind somit eng miteinander verzahnt.

Es ist eine Riickbauverpflichtung nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung als Baulast in
das Baulastenverzeichnis einzutragen (§ 35 Abs. 5 Satz 2 und 3 BauGB); diese ist als aufschiebende
Bedingung in die Stellungnahme aufnehmen (vor Baubeginn). Alternativ ist auch eine schriftliche
Riickbauverpflichtungserkldrung und Vorlage einer Bankbiirgschaftsurkunde in Hoéhe der
prognostizierten  Riickbaukosten anstelle einer Baulast und der Vorlage einer
Bankburgschaftsurkunde in Hshe der prognostizierten Riickbaukosten ausreichend.

Bauordnungsrecht:

| Bei der vorliegenden Planung werden die Abstandflachen nach § 6 LBO S.-H. nicht eingehalfen.
Die erforderlichen, mit Schreiben vom 15.08.2019 .nachgeforderten Unterlagen, liegen zur
abschlieenden Priifung noch nicht vor. ) '

Dsr'[frufauftrag fir den Brandschutz-Prifsachverstandigen wurde mit Schreiben vom 22.08.2019
erteilt. : .

Eine Ausfertigung der Antfagsunterlagen verbleibt bis zur Erteilung des Prifaufirages der
Standsicherheit bei der unteren Bauaufsicht des Kreises Stormarn. '
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7. Untere Bauaufsichtsbehdrde j‘Frau Siipke-Schifer), Tel.: 04531-1344)

Das Bauvorhaben ist gem. § 51 /(2) der Landesbauordnung Schleswig-Holstein als Sonderbau
einzustufen. Eine Prufung des Brandschutznachweises ist daher gem. § 70 (5) der
Landesbauordnung Schleswig-Holstein erforderlich. Die Priifung des Brandschutznachweises wird in
diesem Fall von einer Prifingenieurin oder einem Prufingenieur fiir Brandschutz durchgefihrt.
Federfthrend hierfurist die zustandige Sachbearbeiterin der Bauaufsicht Frau Blaschkowski.

Die Antragsunterlagen bleiben bei der Bauaufsicht und werden nach Beauftragung an die
Prifingenieurin oder dem Prifingenieur weitergeleitet.

8. yntere Denkmalschutzbehérde {Frau Riemer), Tel.: 045631/160-1667)

Belange des Denkmalschutzes werden nicht berithrt. Gegen die o.g. Vorhaben bestehen aus
denkmailrechtlicher Sicht grundsatzlich keine Bedenken,

9. Gemeinde Groflhansdorf
Der Herr Burgermeister der Gemeinde Grolthansdorf wird Gber die Stellungnahme erst am 17.09.2019

entscheiden und sich daher direkt an das Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume
wenden, . ‘

~ Sie erhalten dieses Schreiben alé PDP vorab per Mail.

Mit freundlichen Griiften -

La Porte

Anlage: Vordruck., Untersuchung zur Beschaffenheit des Rohwassers®
Die 18 Kartons Antragsunterlagen werden gesondert versandt
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